Protokét nr XL1/23
z XLI sesji Rady Miejskiej w Pakosci
odbytej w dniu 27 stycznia 2023 r.
w godz. 9.00 — 10.10

Obradom XLI sesji Rady Miejskiej w Pakosci przewodniczyt
Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci p. Marek Szymborski.

Przewodniczacy obrad poinformowal obecnych, ze obrady sesji Rady
Miejskiej sg utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujacych obraz 1 dzwigk.
Podstawg prawng jest art. 20 ust. 1b ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym stanowiacy, iz ,,Obrady rady gminy sg transmitowane 1 utrwalane za
pomoca urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwigk. Nagrania obrad sg udostepniane
w Biuletynie Informacji Publicznej 1 na stronie internetowej gminy oraz w inny
sposéb zwyczajowo przyjety”. W zwigzku z powyzszym poprosit obecnych
o zapoznanie si¢ z klauzulg informacyjng zamieszczong na stronie BIP tutejszego

urzedu oraz wywieszong na tablicy ogtoszen i drzwiach wejsciowych do sali
obrad.

Przewodniczacy obrad na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym /Dz. U. z 2023 r. poz. 40/ otworzyl XLI sesj¢
Rady Miejskiej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad powital radnych, Burmistrza Pakosci, pracownikéw
Urzedu Miejskiego, zaproszonych gosci oraz mieszkancOw miasta i gminy
ogladajacych transmisj¢ z dzisiejszej sesji.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze w XLI sesji Rady Miejskie]
w Pakosci uczestniczy 14 radnych, co stanowi 93% sktadu rady. Quorum jest

zachowane. Rada moze obradowac i podejmowac uchwaty.

Radny sp6zniony:
1. p. Tomasz Kujawa.

/lista obecnosci stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 3 — zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad przedstawit proponowany porzadek obrad XLI sesji
Rady Miejskiej w Pakosci, w brzmieniu:

1. Otwarcie ses;ji.
2. Stwierdzenie prawomocnosci obrad.
3. Zatwierdzenie proponowanego porzadku obrad.



Przyjecie protokotu obrad XXXIX sesji Rady Miejskiej w Pakosci.
Przyjecie protokotu obrad XL sesji Rady Miejskiej w Pakosci.
Informacja o dziatalnosci Burmistrza Pakosci.
Interpelacje 1 zapytania radnych.
Whnioski 1 zapytania przedstawicieli rad soteckich.
Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci zmieniajgce;j
uchwate w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakos¢ na 2023 r.,
- wystgpienie Skarbnika Gminy p. Stawomira Majchrzaka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
10.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
ustalenia stawki za 1 kilometr przebiegu pojazdu,
- wystgpienie Kierownika Centrum Ustug Wspdlnych Gminy Pakos¢
p.- Agnieszki Chlebickie;,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
11.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajagcego do uzyskania
wsparcia w ramach programu ,,Positek w szkole 1 w domu™ na lata 2019-
2023 oraz zasad zwrotu wydatkow w zakresie dozywienia,
- wystgpienie Kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej w Pakosci
p. Katarzyny Kurowskiej,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
12.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci zmieniajace;j
uchwate w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
gminy Pakosc¢,
- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
13.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
okreslenia gdérnych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli
nieruchomosci za ustugi odbierania odpadéw komunalnych oraz oprézniania
zbiornikéw bezodptywowych lub osadnikéw w instalacjach przydomowych
oczyszczalni sciekOw 1 transportu nieczystosci ciektych,
- wystapienie Sekretarza Gminy p. Joanny Zemetka,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
14.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
okreslenia trybu i szczegétowych kryteriow oceny wnioskéw o realizacje
zadania publicznego w ramach inicjatywy lokalnej,
- wystgpienie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Pakosci p. Tomasza
Oset,
- dyskusja,
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- podjecie uchwaty.
15.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
rozpatrzenia skargi na dzialanie Burmistrza Pakosci,
- wystgpienie Przewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji
p. Michata Siembab,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
16.Rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady Miejskiej
w Pakosci,
- wystgpienie Wiceprzewodniczacego Rady Miejskiej w Pakosci
p. Marka Szymborskiego,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
17.Rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci w sprawie
zatwierdzenia planéw pracy komisji Rady Miejskiej w Pakosci na 2023 rok,
- wystgpienie Przewodniczacych komisji problemowych Rady Miejskie]
w Pakosci,
- dyskusja,
- podjecie uchwaty.
18.Wolne wnioski 1 informacje biezace.
19.Zamknigcie ses;ji.

Nie wniesiono uwag do zaproponowanego porzadku obrad.
Przystapiono do gtosowania nad porzadkiem obrad.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14 glosami

,za” przyjeta proponowany porzadek obrad XLI sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Do pkt. 4 - przyjecie protokolu obrad XXXIX sesji Rady Miejskiej
w Pakosci.




Przewodniczacy obrad poinformowal, ze protokét z XXXIX sesji Rady
Miejskiej w Pakosci byt wytozony do wgladu w biurze rady.

Uwag do protokotu nie wniesiono.

Przewodniczacy zaproponowal przyjecie protokotu XXXIX sesji Rady Miejskiej
w Pakosci 1 przystgpienie do gtosowania.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14 gtosami
22" przyjeta protokol XXXIX sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Do pkt. 5 - przyjecie protokolu obrad XL sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze protok6ét z XL sesji Rady
Miejskiej w Pakosci byt wytozony do wgladu w biurze rady.

Uwag do protokotu nie wniesiono.

Przewodniczacy zaproponowat przyjecie protokolu XL sesji Rady Miejskie]
w Pakosci 1 przystgpienie do gtosowania.

GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14 gtosami
,»za” przyjeta protokét XL Rady Miejskiej w Pakosci.



Do pkt. 6 — informacja o dzialalnosci Burmistrza Pakosci.

Przewodniczacy obrad poinformowal, Zze radni informacj¢ o dziatalnosci
Burmistrza Pakosci otrzymali w materiatach sesyjnych.

Radni nie wniesli uwag do przedstawionej informacji.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakos$ci zapoznata
si¢ z informacjg o dziatalnosci Burmistrza Pakosci.

/Informacja o dziatalnos$ci Burmistrza Pakosci stanowi zatacznik do protokotu/

Do pkt. 7 - interpelacje i zapytania radnych.

Przewodniczacy obrad przypomnial, Zze zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy
z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, interpelacje i zapytania sktadane
s3 na piSmie do przewodniczacego rady, ktory przekazuje je niezwlocznie
burmistrzowi. W okresie miedzysesyjnym interpelacje ztozyli radni: p. Tomasz
Oset, p. Jerzy Joachimiak.

Innych interpelacji nie wniesiono.

Do pkt. 8 — wnioski i zapytania przedstawicieli rad soleckich.

Soltys solectwa Radlowo p. Ryszard Zadorecki

Dzigkuje Panu Przewodniczagcemu, wszystkich radnych witam serdecznie.
Chcialem zada¢ tylko jedno takie pytanie, bo to o te sSmieci chodzi R10. Na
spotkaniu tutaj Burmistrz juz ten temat poruszal, przed Swig¢tami miata byc¢
jakakolwiek odpowiedz. Nie byto odpowiedzi, a ja chciatem si¢ zapytac, kto wydat
pozwolenie na te $mieci, ktore obecnie lezg na tej dzialce juz. Czy ochrona
srodowiska dziata jakos, czy nie dziata, bo te Smieci s3, a teraz ma by¢ wizja
lokalna w poniedzialek o godz. 11.00. Zostatl zaproszony nasz Pan Burmistrz, Pan
Burmistrz Janikowa, zostata zaproszona Pani sottys Beata Szulc, firma z Chojnic
1 przedstawiciele tamtej firmy. Ja jako soltys Radtowa nie, sottys Jankowa tez nie.
Traktuja nas tak, zeby tylko si¢ pozby¢ nas, czy tych $mieci, nie wiem? Takie
zapytanie tutaj, nie wiem do kogo skierowaé, do przewodniczacego, czy do
radnych, nie wiem, bo temat jest bardzo goracy. Rozmawiatem tutaj z panig Kasig,
mialy by¢ jakies odpowiedzi, co$, ,,my si¢ zajmiemy”’, my si¢ nie zajeliSmy,
zadnego spotkania nie bylo, a ja proponowatem na spotkaniu z Panem
Burmistrzem, po S$wigtach bodajze Panie Burmistrzu, 1 proponowalem, zeby
wszystkie grupy spoteczne, ktore sg zainteresowane jako rolnicy, jako wlodarze



tych matych naszych miejscowosci, soltysi, burmistrz Janikowa, burmistrz
Pakosci, osoby z firmy, zebySmy si¢ 1 spotkali, zeby bylo zorganizowane takie
spotkanie, czy w gminie gdzies, a nie o 11.00 — gdzie, na polu? I co mamy
zadawaé pytania? Z kim mamy si¢ spotkac? Traktujg nas chyba niepowaznie.
Dzigkuje.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Jesli moge Panie Przewodniczacy, Szanowna Rado, Panie Sottysie.

My nie wydawaliSmy zadnej decyzji odnoscie, zeby jakie$s odpady mozna byto do
gminy Pakos¢ przywiez¢. To co wezoraj po spotkaniu w Koscielcu, na slubowaniu
rozmawialem z Panig Starosta, ze w poniedziatek przyjedzie komisja i po prostu
beda weryfikowac, ale ja nie wiedziatem w ogéle, ze te Smieci juz s3 na polu. Tak,
ze tu naprawde dla mnie to jest skandal, zeby ktos rzadzil si¢ w taki sposéb, ze
przywozi bez zadnej wiedzy. To naprawde jest niesamowite 1 naprawde¢ jestem
wprost zaskoczony tym, no i na poniedzialek witasnie ma by¢ to spotkanie
z komisja, ze beda oceniaC. Ja myslalem, ze po prostu rozmowa tylko
z mieszkancami, a nie, ze juz na polu jest, po prostu sg te odpady. Tak, ze bardzo
bym Panstwa zachecal 1 uwazam, ze to spotkanie, zeby takie centrum bylo przy
kaplicy w Ludwincu. I zapraszam radnych jak 1 mieszkancéw na spotkanie z ta
komisjg, 1 wtedy wyjasnimy sobie kto wydat decyzje na przywdz tych odpadow,
bo ja o tym nie wiem po prostu nic, jako wtodarz tego miasta. I tyle Panstwu moge
dzisiaj odpowiedziecC.

Soltys solectwa Radlowo p. Ryszard Zadorecki

[nagranie dzwiek niewyrazne] Stwierdzil, ze te Smieci juz tam sg. Zwrdcit si¢
z pytaniem gdzie jest ochrona Srodowiska 1 kto wydat zezwolenie na ich
sktadowanie, bo sg jakies kary za nielegalne ich wywozenie.

Radna p. Renata Proskura

Panie Burmistrzu, Wysoka Rada, Szanowni Goscie. Z tego co wiem, z oficjalnych
wlasciwie zrodet, bo mieszkancy sgsiadujacy z tg dziatka, to wtasnie wczoraj mnie
poinformowali, ze do ktorego$ czasu byly wywozone $mieci. Nie wiem co tam
byto wozone, w kazdy badz razie zaorane zostalo pole, na dzien dzisiejszy
wywozony jest tylko obornik. Co wskazuje na to, ze mozna wywozi¢ obornik.
Moja propozycja jest taka, zeby nie wiem, jakby byta ta komisja, ze sprowadzi¢
jakas koparke, cokolwiek, zeby glebiej w ta ziemi¢ dostac si¢ 1 sprawdzi¢, jakas
probke gleby wzia¢. Bo na dzien dzisiejszy z tego co wiem to jest wywozony tylko
obornik. Dziekuje bardzo.

Radny p. Radostaw Siekierka

Ja tu taka uwage tylko wniose odnosnie tego, bo o tym, ze te odpady na tym polu
pod lasem w Ludwincu, czy na tej drugiej dzialce lezg, to bylo wiadomo juz od
pierwszego spotkania, tutaj w Radlowie z Panem sottysem Zadoreckim. Zresztg ja
jako radny si¢ dowiedziatem. Panie Burmistrzu to, ze Pan méwi, ze Pan nie miat



wiedzy, na tej sesji przytaczatem to, ze odpady sg juz wywozone, zresztg gtosno
tutaj bylo to podnoszone przez wielu radnych. Po drugie na nieformalnym
spotkaniu, ktore Pan zorganizowat wtedy w OKiT tez mieszkancy Pana
informowali, ze takie odpady sag wywozone. Wie Pan co, mial Pan tg wiedzg.
Nawet moge jakby, nie wiem, wycig¢ z sesji rozmowe, na ktorej Pan wyraznie
powiedzial, ze to jest sprawa po prostu policji 1 jezeli takie odpady sg, zeby
dzwoni¢ na policj¢. Ale jako wtodarz miat Pan informacje z wielu stron, zar6wno
od radnych, jak 1 soltysdw, ze takie odpady juz si¢ znajdujg na tym polu. Co dalej,
jeszcze dodam do tego. Panie Burmistrzu o tym, ze jest spotkanie w poniedziatek
o 11.00, tutaj my jako radni wcale si¢ nie dowiedzieliSmy ze strony urzedu czy od
Pana Burmistrza, ale dowiedzieliSmy si¢ nieformalnie miedzy sobg z jakis
dokumentéw, ktére wyptynety. Tak naprawde to tez wskazuje na to, ze jakby radni
nie s3 traktowani powaznie w tej calej sprawie. Bo gdyby nie dotarta do mnie
informacja, no to ze strony urzedu moze dzisiaj bym si¢ dowiedziat, moze. I tak
duzo informacji jest w ten sposob przekazywanych, a mysle, ze sprawa tych
odpadow to jest bardzo wazna rzecz. Bo powiem Panu jeszcze jedng rzecz,
sprawdzatem sobie kody odpaddw, ktére sg na wysypisku, pordwnywatem sobie
z kodami tymi, ktére majg by¢ na tym polu i wiele tych kodéw jest takich samych,
a na wysypisku musza by¢ membrany. Sg naprawde tam, jak sobie przeczytalem,
wytyczne odnosnie wysypiska do$¢ restrykcyjne. Nie moga by¢ przerwane, musza
by¢ sprawdzane itd. I te same odpady naraz na polu beda nawozem, wigc z punktu
widzenia tutaj nas wszystkich mysle, ze temat jest bardzo, bardzo powazny, a to
jest Pan wtodarzem i wie Pan, ja Panu nie chcg odejmowac tego, tylko uwazam, ze
w Panu tutaj jest ogromna sita poprowadzenia tego, a oddawanie tego Pani
Staroscie mysle, ze nie jest do konca wilasciwe, bo Pani Starosta stwierdzi, ze
wszystko jest zgodnie z prawem 1 wyda decyzje pozytywng i tyle bedzie w calym
temacie. Bo tak naprawde, jak bySmy si¢ doszukiwali, to nieprawnie moze jest
sktadowanie wczesniej tych odpadow, ktore si¢ pojawily, natomiast osoba taka,
ktora to robi, jak nie byto podejmowanych zadnych srodkéw ze strony urzedu, to
naraz zacze¢li miesza¢ ziemi¢ ze stlomg 1 wywozi¢ w to miejsce gdzie byty
wywozone odpady, zZe teraz to jest obornik, to jest raz. To byta jedna niewlasciwa
rzecz. Druga, moze jest niewtasciwa, ze to jest blisko jeziora, ale cala reszta tak
jest naprawde¢ zgodnie z prawem, i co bedzie pozytywna decyzja. Dzigkuje.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Panie radny, powiem Panu krétko, po prostu ja nie jestem szeryfem tej gminy
1 jesli rozmawialiSmy wczesniej, ze jesli Pan widzi te odpady, mozna zgltosi¢ to na
policje, ze ktos nielegalnie to przywidzl, po pierwsze. Po drugie ja przejezdzalem
tam, nie widzialem tych odpadéow, jesli kto§ widziat mégt to po prostu zgtosi¢. Pan
twierdzi, ze to bylo, a ja po prostu tego nie widzialem. Postgpowanie prowadzi
Pani Starosta, komisja Starosty zbada i podejmie decyzj¢. Po prostu my na to nie
bedziemy mieli wptywu, jedynie mozemy zgtosi¢ sprzeciw do wojewody, odwotac
si¢ od tej decyzji. I na wptyw na to, jakg podejmie decyzj¢ Pani Starosta, my na



razie protestujemy i itd. ale Pani Starosta jest wtadna, zeby podjac ta decyzje. Tyle
mam do powiedzenia dzisiaj.

Radny p. Michal Siembab

Pan méwi, ze Pan nie jest szeryfem, ale bycie dobrym wujkiem w temacie tak
groznym dla ogétu mieszkancow, to nie jest dobra strategia, szczegélnie, ze jezeli
Pan méwi, ze dowiaduje si¢ od Pana soltysa dzisiaj o tym procederze, to chce tylko
przypomnie¢, ze mieszkancy w petycji z 29 listopada, kiedy dowiedzieli si¢ o cate]
tej sytuacji wniosku ztozonego do starosty, wystapili z tg petycja. Podpisalo ja
ponad 400 os6b 1 w niej wyraznie stwierdzaja, ze cze¢$¢ tych dzialek juz jest
zagospodarowanych pod ten cel. Od dluzszego czasu mieszkancy skarza si¢ na
draznigcy zapach 1 mnostwo wszelkiego typu robactwa, ktére si¢ tam pojawia.
Wigc ta informacja byta ogdélnie dostgpna. I rozumiem to co Pan powiedzial, ze
w temacie tej konkretnej decyzji, tego postgpowania, wladna jest Pani Starosta, ale
zaistniate zanieczyszczenia, zagrozenia dla Srodowiska, nielegalnie zdeponowane
odpady to juz jest Pana ,,broszka”, delikatnie méwigc, tak potocznie.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

No, c6z moge Panu odpowiedzieC. No, filozofia potrafi by¢ r6zna 1 jesli ma Pan
takg filozofi¢ [nagranie niewyrazne]. Ale powiedziatem wprost, decyzje podejmie
Pani Starosta 1 po prostu my mozemy si¢ do tej decyzji ustosunkowac¢ odwotaniem.
A protesty, ktore sg na piSmie, ja tez je po prostu mam i na dzien dzisiejszy nic
wiecej w tym temacie nie moge.

Radny p. Michatl Siembab
Trzy miesigce mingty.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron
W poniedziatek Panie radny prosze¢ przyjs¢, no i Pan do komisji moze tez te uwagi
wnies¢, nie bezposrednio, tylko do mnie, kiedy Pani Starosta i1 tak podejmie
decyzje taka, a nie inng, nie wiem jakaq.

Nie wniesiono innych wnioskow 1 zapytan.
Do pkt. 9 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci

zmieniajacej uchwale w sprawie uchwalenia budzetu Gminy Pakosé na 2023
rok.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byl omawiany
podczas wspdllnego posiedzenia komisji. Poprosit o zabranie glosu Skarbnika
Gminy p. Stawomira Majchrzaka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado.



Przedstawiam Panstwu pierwszy projekt uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie
uchwalenia budzetu gminy na 2023 rok. Na podstawie ustawy o samorzadzie
gminny 1 o finansach publicznych, a takze ustawy o pomocy obywatelom Ukrainy
w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa, uchwala si¢ co
nastepuje. W pierwotnej uchwale XXXIX/393/2022 Rady Miejskiej w Pakosci
z 13 grudnia 2022 r. w sprawie uchwalenia budzetu gminy na rok 2023,
wprowadza si¢ nastgpujace zmiany. W planie dochodéw zwigkszenie srodkow
z Funduszu Przeciwdzialania COVID-19 w dziale 853 pozostale zadania w
zakresie polityki spolecznej o kwote 198 900,00 zi, jest to pierwsza transza
dodatku weglowego. Zwigkszenie pozostaltych dochodéw o kwote 1 618,52 zi.
0,61 zt z tego, to otrzymany zwrot dodatku dla podmiotu wrazliwego. 1617, 91 zt —
srodki na realizacj¢ projektu ,,Kujawsko-Pomorska Teleopieka”. Wszystkie te
zmiany zostaly oméwione na komisjach wspdélnych. Stanowig one zatgcznik nr 1
do niniejszej uchwaty. W planie wydatkow zwiekszenie o kwote 200 518,52 zi,
zgodnie z zalgcznikiem nr 2 do niniejszej uchwaly. W planie wydatkéow
wprowadzono réwniez przesuniecie na kwote 100 000,00 zt do dziatu 700
gospodarka mieszkaniowa, w zwigzku z wytonieniem wykonawcy i koniecznoscig
podpisania umowy na realizacj¢ zadania pod nazwa ,Rewitalizacja
zdegradowanego obszaru miejscowosci Wegierce w Gminie Pakos$¢”. Tez ta
zmiana zostala omOwiona na komisjach wspolnych. Panstwo podjeli takg decyzje,
zeby tymczasowo przesunac z innego zadania srodki 100 000,00 zt. Jak najszybcie;j
one zostang z powrotem tutaj przywrdcone. Kolejne przesunigcie to kwota
10 032,00 zt w zwigzku z koniecznos$cig zawarcia porozumienia w sprawie
uruchomienia dodatkowej linii komunikacyjnej w weekendy i dni wolne od pracy
na terenie miasta i gminy. Po tych wszystkich wprowadzonych zmianach dochody
budzetu gminy na rok 2023 to kwota 62 407 218,28 zt, wydatki budzetu na rok
2023 to kwota 69 631 884,32 zt. Wprowadzone zmiany w planie dochodéw
1 wydatkéw nie majag wplywu na wyniku budzetu, stanowi on deficyt w kwocie
7 224 666,04 zi, dlatego prosz¢ Wysoka Rad¢ o podjecie niniejszej uchwatly
w brzmieniu zaprezentowanym.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michatl, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.



Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 14
gtosami ,,za” podjeta uchwate zmieniajaca uchwale w sprawie uchwalenia budzetu
Gminy Pakos$¢ na 2023 rok.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do pkt. 10 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w _sprawie ustalenia stawki za 1 kilometr przebiegu pojazdu.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze projekt uchwaty byl omawiany
podczas wspdllnego posiedzenia komisji. Poprosit o zabranie glosu Kierownika
Centrum Ustug Wspdlnych Gminy Pakos¢ p. Agnieszke Chlebicks.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt dotyczy ustalenia stawki za 1 kilometr przebiegu pojazdu. Na
podstawie art. 39a ust. 3 ustawy Prawo oswiatowe uchwala si¢ co nastepuje. Ustala
si¢ od dnia 17 stycznia 2023 roku stawke za 1 kilometr przebiegu pojazdu dla
samochodu osobowego o pojemnosci skokowej silnika do 900 cm® w wysokosci
0,89 zt; o pojemnosci skokowej silnika powyzej 900 cm® — 1,15 zt. Traci moc
uchwata Nr XXXVIII/386/2022 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 29 listopada
2022 r. w sprawie ustalenia stawki za 1 kilometr przebiegu pojazdu, opublikowana
w Dzienniku Urzegdowym Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego z 2022 .
poz. 6550. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od ogloszenia
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego. Podstawe
prawng uchwaly stanowi art. 39a ust. 3 ustawy Prawo oswiatowe. Zgodnie z tym
przepisem stawke za 1 kilometr przebiegu pojazdu okresla rada gminy w drodze
uchwaty, przy czym stawka ta nie moze by¢ nizsza niz okreslona na podstawie art.
34a ust. 2 ustawy o transporcie drogowym. Na podstawie powotanego powyzej
przepisu wydane zostalo rozporzadzenie Ministra Infrastruktury w sprawie
warunkéw ustalenia oraz sposobu dokonania zwrotu kosztow uzywania do celow
stuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych
wlasnoscig pracodawcy. Rozporzadzenie to zostalo zmienione z dniem 17 stycznia
2023 roku. W mysl § 2 tego rozporzadzenia koszty uzywania pojazdéw do celow
stuzbowych pokrywa pracodawca wedtug stawek za kilometr przebiegu pojazdu,
ktore nie mogg by¢ wyzsze niz: dla samochodu osobowego o pojemnosci
skokowej silnika do 900 m® w wysokosci 89 gr, o pojemnosci skokowej silnika
powyzej 900 m’ — 1,15 z}, dla motocykla - 0,69 gr, dla motoroweru 0,42 gr.
W zwigzku z powyzszym bardzo prosz¢ Wysoka Rad¢ o podjecie projektu
uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.
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GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14
glosami ,,za” podjeta uchwate w sprawie ustalenia stawki za 1 kilometr przebiegu
pojazdu.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do pkt. 11 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w__sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego uprawniajacego do
uzyskania wsparcia w ramach programu ,,Positek w szkole i w domu’ na lata
2019-2023 oraz zasad zwrotu wydatkéw w zakresie dozywienia.

Przewodniczacy obrad poinformowal, Zze projekt uchwaty byl omawiany
podczas posiedzenia Komisji Spraw Spotecznych, Zdrowia, Rolnictwa 1 Ochrony
Srodowiska. Poprosit o zabranie gtosu Kierownika Oérodka Pomocy Spotecznej
w Pakosci p. Katarzyne Kurowskg.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu.

Przedmiotem projektu uchwaty jest zmiana kryteriow dochodowych w
zakresie programu dozywiania ,,Positek w szkole 1 w domu”. 28 grudnia Rada
Ministrow zmienita uchwaty progi dochodowe w tym programie, co skutkuje
podjeciem réwniez uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci, dotyczacej zmiany tych
kryteriow. Poczatkowo program uchwalony na lata 2019-2023 zakladal, ze ze
wsparcia w ramach programu dozywiania bedg mogly korzysta¢ osoby, ktorych
dochdéd nie przekracza 150% kryterium dochodowego. Natomiast nowa uchwata
zmienia te progi do 200% kryterium dochodowego, stad koniecznos¢ przyjecia tej
uchwaty. Jednoczesnie tarci moc uchwata, ktéra zostata przyjeta w 2018 roku,
a takze ta uchwata, ktoéra okresla zasady zwrotu pomocy w zakresie dozywiania,
czyli osoby 1 rodziny, ktore beda chcialy ubiega¢ si¢ o pomoc w zakresie
dozywiania, a dochdd bedzie przekraczat 200% kryterium dochodowego, beda
musialy czesciowo lub w calosci zwraca¢ kwote udzielonej pomocy. Takze ta
uchwata rowniez okresla te zasady. W zwigzku z tymi zmianami, wprowadzonymi
uchwatg Rady Ministréw, prosz¢ Panstwa o przyjecie projektu uchwaty.
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Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14
gltosami ,,za” podjeta uchwate w sprawie podwyzszenia kryterium dochodowego
uprawniajgcego do uzyskania wsparcia w ramach programu ,,Positek w szkole
1 w domu” na lata 2019-2023 oraz zasad zwrotu wydatkow w zakresie dozywienia.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/
Do pkt. 12 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci

zmieniajacej uchwale w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku
na terenie gminy Pakos¢.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspodlnego posiedzenia komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarz
Gminy p. Joanne Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

W zwiazku z wejSciem w zycie ustawy z dnia 7 lipca 2022 r. o zmianie
ustawy - Prawo wodne oraz niektérych innych ustaw, wprowadzajacej m.in.
zmiany w ustawie o utrzymanie czystosci 1 porzagdku w gminach, konieczne stato
si¢ dostosowanie regulaminu utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie gminy do
zmian ustawowych. Zmiana dotyczy zapisow w zakresie czestotliwosci
pozbywania si¢ nieczystosci cieklych z terenu nieruchomosci, dodatkowo
zaktualizowano godziny przyjmowania odpadow przez Punkt Selektywnej Zbiorki
Odpadéw Komunalnych w Giebni. Podjecie niniejszej uchwaty zgodnie z art. 4
ust. 1 ww. ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzagdku w gminach, wymaga
zasiegniecia opinii panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego. Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Inowroctawiu postanowieniem z 13 stycznia
2023 r. przyjat zaproponowany projekt uchwaty. W uchwale Nr XV/139/2020
Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 28 maja 2020 r. w sprawie Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy Pakos¢, zmienionej uchwatlg
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Nr XVIII/163/2020 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 29 wrzesnia 2020 r.
zmieniajacg uchwale w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
terenie gminy Pakos$¢, wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany. § 3 ust. 2 otrzymuje
nastgpujace brzmienie: ,,2. Stacjonarny Punkt Selektywnej Zbidrki Odpadéw
Komunalnych mieszczacy si¢ w m. Giebnia, przyjmowa¢ bedzie odpady
komunalne wymienione w ust. 1, w dni robocze, od poniedziatku do piatku
w godzinach 7.00-15.00 oraz w soboty w godzinach 7.00-13.00”. § 12 otrzymuje
nastepujace brzmienie: ,§ 12. 1. Pozbywanie si¢ nieczystosci ciektych
z nieruchomosci wyposazonych w zbiorniki bezodptywowe oraz z terendw
przeznaczonych do uzytku publicznego powinno odbywac si¢ za posrednictwem
przedsiebiorcy posiadajacego zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci w zakresie
oprézniania zbiornikdéw bezodptywowych lub osadnikéw w instalacjach
przydomowych oczyszczalni Sciekdw 1 transportu nieczystosci ciektych,
z czestotliwoscig uzalezniong od iloSci wytwarzanych na terenie nieruchomosci
nieczystosci cieklych, z tym zastrzezeniem, ze wywo6z powinien odbywac si¢ nie
rzadziej niz raz na 6 miesigcy. 2. Pozbywanie si¢ nieczystosci ciektych
z osadnikow w instalacjach przydomowych oczyszczalni $ciekéw, powinno
odbywac si¢ za posrednictwem przedsiebiorcy posiadajacego zezwolenie na
prowadzenie dziatalnosci w zakresie oprézniania zbiornikéw bezodptywowych lub
osadnikow w instalacjach przydomowych oczyszczalni Sciekéw 1 transportu
nieczystosci ciektych, z czgstotliwoscig wynikajacg z instrukcji uzytkowania,
uzalezniong od iloSci wytwarzanych na terenie nieruchomosci nieczystosci
ciektych, nie rzadziej niz raz na rok.” Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni
od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Kujawsko -
Pomorskiego. Bardzo prosze¢ Wysoka Rade o przyjecie uchwaly w
zaproponowanym brzmieniu.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 14 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdal
Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 14

gltosami ,za” podjeta uchwale zmieniajaca uchwale w sprawie Regulaminu
utrzymania czystosci 1 porzgdku na terenie gminy Pakosc.
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/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 13 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w_sprawie okreSlenia gornych stawek oplat ponoszonych przez wlascicieli
nieruchomosci za ustugi odbierania odpadéw _komunalnych oraz oproézniania
zbiornikéw bezodplywowych lub osadnikow w instalacjach przydomowych
oczyszczalni Sciekow i transportu nieczystosci cieklych.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji. Poprosit o zabranie glosu Sekretarz
Gminy p. Joann¢ Zemetka.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Szanowni Panstwo.

Projekt uchwaly réwniez wynika ze zmiany ustawy o utrzymaniu czystosci
1 porzadku w gminach, ktéra wynikneta w zwigzku z ustawg z dnia 7 lipca 2020
roku o zmianie ustawy — Prawo wodne oraz niektorych innych ustaw. Uchwala
dotyczy okreslenia gornych stawek oplat ponoszonych przez witascicieli
nieruchomosci, ktérzy nie sg zobowigzani do ponoszenia oplat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi na rzecz gminy oraz wiascicieli nieruchomosci, ktorzy
pozbywali si¢ z terenu nieruchomosci nieczystosci ciektych za ustugi odbierania
odpadow komunalnych oraz oprdzniania zbiornikow bezodptywowych lub
osadnikéw w instalacjach przydomowych oczyszczalni SciekOw 1 transportu
nieczystosci cieklych. W mysl art. 6 ust. 6 1 ust. 7 pkt 2 ustawy, w przypadku
wilascicieli nieruchomosci, ktérzy nie zawarli uméw na odbiér odpadéw
komunalnych oraz na opréznianie zbiornikow bezodptywowych lub osadnikéw
w instalacjach przydomowych oczyszczalni sciekOw 1 transport nieczystosci
cieklych, gmina jest zobowigzana zorganizowac odbieranie odpadéw komunalnych
oraz oprOznianie zbiornikow bezodptywowych z osadnikow w instalacjach
przydomowych oczyszczalni Sciekéw oraz wyda¢ z urzedu decyzje, w ktorej
ustalona zostanie wysokos$¢ optat za wykonywanie powyzszych ustug. Oplaty te
wylicza si¢ z zastosowaniem okreslonych w niniejszej uchwale gérnych stawek.
I tak, w § 1 okresla si¢ gérne stawki optat ponoszonych przez wtascicieli
nieruchomosci, ktorzy nie sg zobowigzani do ponoszenia na rzecz Gminy Pakos¢
oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi, za ustugi pozbywania si¢
zebranych na terenie nieruchomosci odpadéw komunalnych, w nastepujacych
wysokosciach. Za jednorazowy odbidr, jezeli odpady sg zbierane i odbierane
w sposob selektywny: za worek/pojemnik 120 1 — 50 zt brutto; za pojemnik 240 1 —
90 zt brutto; za pojemnik 1 100 1 — 230 zt brutto; za kontener 5 m’ — 1 100 zt
brutto; za kontener 7 m’ — 1 400 zt brutto. Za jednorazowy odbidr, jezeli odpady
nie sg zbierane 1 odbierane w sposob selektywny: za worek/pojemnik 120 1 — 100
zt brutto; za pojemnik 240 1 — 180 z1 brutto; za pojemnik 1 100 1 — 460 zt brutto; za
kontener 5 m> — 2 200 zt brutto; za kontener 7 m’ — 2 800 zt brutto. Okreéla si¢
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gorne stawki oplat ponoszonych przez wilascicieli nieruchomosci, ktérzy
pozbywaja si¢ z terenu nieruchomosci nieczystosci ciektych, za ustugi w zakresie
oprozniania zbiornikdw bezodptywowych 1lub osadnikow w instalacjach
przydomowych oczyszczalni Sciekdw 1 transportu nieczystosci ciektych,
w nastepujacych wysokosciach: powyzej 5 m’ nieczystoéci ciektych — 40,00 zt
brutto za odebranie 1 transport 1 m” nieczystosci cieklych ze zbiornikéw
bezodptywowych; do 5 m’ nieczystosci ciektych — 70,00 zt brutto za odebranie
i transport 1 m’ nieczystosci ciektych ze zbiornikéw bezodptywowych; 140,00 zt
brutto za odebranie i transport 1 m’ nieczystosci ciektych z osadnikéw
w instalacjach przydomowych oczyszczalni Sciekow. Traci moc uchwata
Nr XVIII/164/2020 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 29 wrzesnia 2020 r.
w sprawie okreslenia gornych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli
nieruchomosci za ustugi odbierania odpadéw komunalnych oraz oprézniania
zbiornikéw bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych. Uchwata wchodzi
w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym
Wojewddztwa Kujawsko — Pomorskiego. Bardzo prosz¢ Wysoka Radg¢ o przyjecie
uchwaty.

Glosy w dyskusji:

Radny p. Radostaw Siekierka

Pani Sekretarz ja jeszcze tylko dopytam, bo po komisji, p6zniej si¢ zastanawialem
w domy, nad tym o czym debatowalismy i dalej nie rozumiem tej kwoty 140,00 zt,
tej stawki ustalonej za wywéz 1 m® w przydomowej oczyszczalni $ciekéw. Skad
taka moja mysl. No, bo tak sobie po prostu myslalem, ze tak naprawde wiasciciele,
ktérzy maja przydomowe oczyszczalnie, z reguly uzywaja tez bakterii. Te odpady
sg przetworzone, z reguty sa, jezeli ktos dba to sg ptynne, a tu jest ta stawka dos¢
wysoka w stosunku do zwyktlych szamb. I jakby bym prosit o takie uscislenie, skad
te 140,00 z1?

Sekretarz Gminy p. Joanna Zemelka

140,00 zt to jest gérna stawka oplat 1 ona nie musi by¢ naliczana w tej wysokosci,
natomiast jest to stawka, ktorg gmina bedzie nalicza¢ w przypadku, gdy wtasciciel
nieruchomosci nie posiada umowy 1 nie wywozi tych osadnikéw z przydomowe;j
oczyszczalni. Ona byta konsultowana tez z przedsigbiorcami, wigc na ten moment
stawki, ktore przyjmuja przedsiebiorcy, ktorzy oprézniaja wilasnie zbiorniki
przydomowych oczyszczalni, nie stosuja tak wysokich stawek. Ona jest jakby tez
straszakiem dla tych wiascicieli, ktorzy nie dokonujg tego obowigzku 1 nie
opr6zniajg tych zbiornikéw z domowej oczyszczalni. Ale byla konsultowana
wlasnie z przedsigbiorstwem. To jest gorna stawka, graniczna, tak, czyli jej nie
mozna przekroczy¢ ustalajagc stawki, a kazdy z wilascicieli ma mozliwos¢
podpisania umowy z przedsigbiorca, ktory oferuje najkorzystniejsze stawki.
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Radny p. Radostaw Siekierka

Czy Przedsigbiorstwo Ustug Gminnych ma juz mozliwo$¢ podpisania umowy
z osobag, ktora posiada przydomowa oczyszczalni¢ sciekOw, na tak zwany wywoz
raz w roku?

Sekretarz Gminy p. Joanna Zemelka
Tak, z informacji, ktére otrzymaliSmy od Przedsigbiorstwa, Przedsigebiorstwo
potwierdzito, ze ma takg mozliwos¢ podpisania umowy.

Radny p. Tomasz Oset

Chciatbym jeszcze uscisli¢, to znaczy, zmiana przepisOw prawa, ktore weszly
w tym roku zobowigzuje wilasciciela do posiadania formalnej umowy na wywoz
nieczystosci? Czy tez nie?

Sekretarz Gminy p. Joanna Zemelka
Witasciciel ma obowigzek posiadania takiej umowy.

Radny p. Tomasz Oset
Bo do tej pory bylto, ze nie musial mie¢ umowy, mégt po prostu wybierac.

Sekretarz Gminy p. Joanna Zemelka
To znaczy, umowa byla obowigzkowa, natomiast wilasciciele stosowali umowe
ustng, czyli na zgloszenie oprdzniali sobie zbiorniki.

Radni nie wniesli innych uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 13 radnych:

Augustyn Mariusz, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy,
Kacprzak Roman, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset Tomasz, Perdat
Jozef, Proskura Renata, Siembab Michat, Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.
Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 2:

Biatecka Barbara, Siekierka Radostaw.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 13
gltosami ,,za”, 0 glosami ,,przeciw”, 2 glosami ,wstrzymujagcymi si¢” podjeta
uchwate w sprawie okreslenia gérnych stawek optat ponoszonych przez wiascicieli
nieruchomosci za ustugi odbierania odpadéw komunalnych oraz oprdzniania
zbiornikéw bezodptywowych lub osadnikéw w instalacjach przydomowych
oczyszczalni sciekOw 1 transportu nieczystosci ciektych.
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/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Przewodniczacy obrad poinformowat, Ze na obrady sesji dotart radny p. Tomasz
Kujawa, obecnych jest 15 radnych, co stanowi 100% sktadu Rady Miejskie;j
w Pakosci.

Do _pkt. 14 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskie] w_Pakosci
w_sprawie okreslenia trybu i szczegétowych Kkryteriow oceny wnioskoéw
o realizacje zadania publicznego w ramach inicjatywy lokalnej.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspdlnego posiedzenia komisji. Poprosit o zabranie glosu
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Pakosci p. Tomasza Oset.

Panie Burmistrzu, Wysoka Rado.

Rozpatrywany dzisiaj projekt uchwaty Rady Miejskiej w Pakosci dotyczy
inicjatywy lokalnej, jako narzedzia umozliwiajagcego realizacj¢ dziatan
zgtaszanych przez mieszkancOw w ich bezposrednim otoczeniu, ktére uzupetnia
juz funkcjonujace instrumenty prawne. Do tej pory po prostu nie byto okreslonego
trybu 1 zasad takich inicjatyw. W jej ramach mieszkancy beda mogli zgtaszac
pomysty 1 deklarowa¢ swo@j udzial w ich realizacji poprzez wiasny wkiad
rzeczowy, finansowy lub pracy spolecznej. Ustawa o dzialalnosci pozytku
publicznego 1 o wolontariacie, na podstawie, ktorej funkcjonuje ten mechanizm
precyzuje, ze inicjatywa lokalna to forma wspétpracy jednostek samorzadu
terytorialnego z ich mieszkancami, w celu wspolnego realizowania zadania
publicznego na rzecz spolecznosci lokalnej. Do tej pory mogty takg wspotprace
tylko podejmowac stowarzyszenia, fundacje 1 kluby, my tutaj w tej chwili chcemy
przedstawi¢ szczegétowe kryteria oraz sposob oceny wnioskOw w ramach
inicjatywy lokalnej, bezposrednio zglaszanych przez mieszkancow. Inicjatywa
lokalna musi dotyczy¢ minimum jednego z nast¢pujacych obszardéw, to jest:
dziatalno$¢ wspomagajaca rozwdj wspolnoty i1 spolecznosci lokalnej; dziatalnos¢
charytatywna; podtrzymywanie 1 upowszechnianie tradycji narodowych;
dziatalnos¢ na rzecz mniejszosci narodowych 1 etnicznych; kultury, sztuki
1 ochrony dobr kultury 1 dziedzictwa narodowego; promocji 1 organizacji
wolontariatu; edukacji, oSwiaty 1 wychowania, w tym nauki 1 szkolnictwa
wyzszego; dzialalnos¢ w sferze kultury fizycznej 1 turystyki, w tym wspieranie
1 upowszechnianie kultury fizycznej oraz turystyki i krajoznawstwa; ochrona
przyrody, w tym zieleni w miastach, na wsiach, a takze ekologii 1 ochrony zwierzat
oraz ochrony dziedzictwa przyrodniczego; porzadku 1 bezpieczenstwa
publicznego. Podjecie tej uchwaly potwierdzi, ze samorzad gminy jest naturalnym
sojusznikiem mieszkancoOw gminy i da mozliwos¢ bezposrednio mieszkancom na
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wychodzenie z wlasng inicjatywa i jezeli tylko dane srodki beda zabezpieczone w
budzecie gminy, moga z tych srodkow korzystac. Prosz¢ Wysoka Rad¢ o podjecie
uchwaty zatwierdzajacej ten regulamin. Dzigkuje bardzo.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset
Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 15
gltosami ,,za” podjeta uchwale w sprawie okreslenia trybu i szczegétowych
kryteriow oceny wnioskow o realizacj¢ zadania publicznego w ramach inicjatywy
lokalne;j.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 15 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w _sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie Burmistrza Pakosci.

Przewodniczacy obrad nadmienit, ze projekt uchwaly byl omawiany
podczas wspodlnego posiedzenia komisji. Skarge rozpatrzyta Komisja Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji, w zwigzku z powyzszym poprosit o wystgpienie
przewodniczacego komisji p. Michata Siembab.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrzu, Szanowni
zgromadzeni goscie.

W dniu 7 grudnia 2022 r. do Rady Miejskiej w Pakosci wptyneta skarga na
dziatanie Burmistrza Pakosci w zwigzku z niewykonywaniem przez niego
czynnos$ci nakazanych prawem, polegajacych na zapewnieniu dost¢pu do danych
przestrzennych  dotyczacych  miejscowych  planéw  zagospodarowania
przestrzennego. W zwigzku z tg skarga Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady
Migejskiej podjeta czynnosci wyjasniajgce. Sama materia, z ktérg komisji przyszio
si¢ tym razem, nad ktorg si¢ przyszio tym razem komisji pochyli¢, jest dosy¢
skomplikowana. Chodzi przede wszystkim o to, ze w opinii skarzacej nasz urzad
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nie wywiazuje si¢ z obowigzku witasciwego prezentowania danych dotyczacych
zagospodarowania przestrzennego w systemach informatycznych. Wskazuje tutaj
na protokot pobierania ustug WSS oraz ATOM 1 wskazuje na bezczynnos¢ Urzedu
Miasta, ktora skutkowataby tym, ze do tych danych dostepu nie ma, a srodki, ktore
powinniSmy wydatkowa¢ na ten cel, nie zostaly na ten cel wydatkowane 1
w zwiazku z tym popetniono jakies naruszenia. Wazng rzeczg jest, ze ten system
powinien zosta¢ w pelni wdrozony na podstawie rozporzadzenia Ministra Rozwoju
Pracy 1 Technologii z dnia 26 pazdziernika 2020 r. z terminem nie p6zniej niz do
31 pazdziernika 2022 roku. I co mozna powiedzie¢, Urzad Miasta, pracownicy
Urzedu Miasta wykazali si¢ wtasciwg przezornoscig i juz 25 lutego zeszlego roku,
czyli wyprzedzajac ten termin wigzacy wynikajacy z rozporzadzenia, podjeli
dziatania, ktore skutkowaly podpisaniem umowy z firmg GEO-SYSTEM
z Warszawy, z dnia 25 lutego 2022 roku jest ta umowa, celem wdrozenia tego
rozporzadzenia 1 wdrozenia wytycznych, ktére w tym rozporzadzeniu mozemy
znalez¢. Podsumowujac, bo materia jest dosy¢ skomplikowana, stwierdzilismy, ze
procedura dziata we witasciwy sposéb. Ponadto dostaliSmy pismo z Ministerstwa
Rozwoju Pracy 1 Technologii, ktére potwierdza, ze ten protokot, ktory jest
wykorzystywany, jest tym wlasciwym protokotem do wszystkich danych, s3
dostepne mozliwosci techniczne uzyskania 1 pobrania tych wilasciwych danych.
Mozna je we wlasciwy sposdb zwalidowac z katastrem danych, ktory znajduje si¢
w Gtéwnym Urzedzie Geodezji 1 Kartografii, czyli na dobrg spraweg petycja jest
bezzasadna 1 w zwigzku z tym prosz¢ Wysoka Rade o przyjecie projektu uchwaty
w brzmieniu: ,,Uchwata Rady Miejskiej z 2023 roku z dnia 27 stycznia w sprawie
rozpatrzenia skargi na dziatanie Burmistrza Pakosci. Na podstawie art. 229 pkt 3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego,
uchwala si¢, co nastepuje: § 1. Uznac skarge z dnia 7 grudnia 2022 r. na dziatanie
Burmistrza Pakosci, w zwigzku z niewykonywaniem przez niego czynnosci
nakazanych prawem, polegajacych na zapewnieniu dostegpu do danych
przestrzennych  dotyczacych  miejscowych  planéw  zagospodarowania
przestrzennego, za bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu,
stanowigcym integralng cz¢s¢ do niniejszej uchwaty. § 2. Wykonanie uchwaty
powierza si¢ Przewodniczagcemu Rady Miejskiej w Pakosci zobowigzujac go do
poinformowania Skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi. § 3. Uchwata wchodzi
w zycie z dniem podjecia’. Szanowni Panstwo, prosze o przyjecie tej uchwaty.

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset
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Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michal,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Glosow przeciwnych 0.

Glosow wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzit, ze Rada Miejska w Pakosci 15
gltosami ,,za” podjeta uchwate w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialanie
Burmistrza Pakosci.

/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/
Do pkt. 16 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci

w_sprawie wyrazenia zgody na rozwiazanie stosunku pracy z radnym Rady
Miejskiej w Pakosci.

Przewodniczacy obrad poinformowal, ze do Rady Miejskiej w Pakosci
wptynat ponownie wniosek Polskiego Zwigzku Lowieckiego w sprawie wyrazenia
zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym obecnej kadencji. Z uwagi na to, ze
przyczyng rozwigzania umowy o prace¢ s3 zdarzenie niezwigzane z wykonywaniem
mandatu radnego, a rolg rady nie jest rozstrzyganie sporu mi¢dzy pracodawcg a
pracownikiem, Rada Miejska w Pakosci postanawia nie wyraza¢ zgody na
rozwigzanie stosunku pracy z radnym Panem Tomaszem Oset

Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.

Przystapiono do gtosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za gtosowalo 5 radnych:

Augustyn Mariusz, Kacprzak Roman, Kujawa Tomasz, Szymborski Marek,
Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych si¢ 9:

Bialecka Barbara, Blaszak Joanna, Jagodzinska Danuta, Joachimiak Jerzy,
Orzechowski Jacek, Perdat J6zef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab
Michat.

Wykluczony z glosowania:

Oset Tomasz.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 5
gltosami ,;za”, 0 glosami ,,przeciw”, 9 glosami ,wstrzymujagcymi si¢” podjeta
uchwale w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym
Rady Miejskiej w Pakosci.
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/projekt uchwaty stanowi zat. do protokotu/

Do pkt. 17 - rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Miejskiej w Pakosci
w sprawie zatwierdzenia planow pracy komisji Rady Miejskiej w Pakosci na
2023 rok.

Przewodniczacy obrad nadmienil, ze podstawg prawng podjecia
przedmiotowe] uchwaty jest art. 21 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzgdzie gminnym oraz § 55 zatacznika Nr 5 do Statutu Gminy, przyjetego
uchwatg Nr IV/25/03 Rady Miejskiej w Pakosci z dnia 20 lutego 2003 r. w sprawie
uchwalenia Statutu Gminy Pakos¢, ktory stanowi, ze komisje state dziatajg zgodnie
z rocznym planem pracy przedtozonym Radzie. Plany pracy komisji otrzymali
radni w materiatach sesyjnych.

Przewodniczacy komisji problemowych nie zabrali glosu.
Radni nie wniesli uwag do projektu uchwaty.
Przystapiono do glosowania nad projektem uchwaty.
GLOSOWANIE

Za glosowalo 15 radnych:

Augustyn Mariusz, Biatecka Barbara, Btaszak Joanna, Jagodzinska Danuta,
Joachimiak Jerzy, Kacprzak Roman, Kujawa Tomasz, Orzechowski Jacek, Oset
Tomasz, Perdal Jozef, Proskura Renata, Siekierka Radostaw, Siembab Michat,
Szymborski Marek, Tomczak Katarzyna.

Gloséw przeciwnych 0.

Gloséw wstrzymujacych sie 0.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Rada Miejska w Pakosci 15
glosami ,,za” podjeta uchwate w sprawie zatwierdzenia planéw pracy komisji Rady
Miejskiej w Pakosci na 2023 rok.

/projekt uchwaly stanowi zal. do protokotu/

Do pkt. 18 - wolne wnioski i informacje biezace.

Radny p. Michat Siembab

Szanowni Panstwo i1 drodzy mieszkancy, chciatem zwr6ci¢ uwage na jedng
kwesti¢. Podczas ostatniej sesji Rada Miejska nie wyrazita zgody na podwyzszenie
cen odpadow w gminie Pakos¢. Ten wniosek wrocit do komisji 1 zostat ponownie
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odrzucony. Chcialem tylko wspomnie¢, ze glosami Pani radnej Renaty Proskury,
Pani radnej Danki Jagodzinskiej, Pana radnego Radka Siekierki 1 moimi, cena za
wywoz odpadéw w Pakosci, w tym roku nie zostata podniesiona. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Jesli mozna, Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, Szanowni Panstwo.

Dzisiaj ten temat, taki goracy tych odpaddw, ktore po prostu gdzie$ sg na jakich
dziatkach, prositbym bardzo po sesji Pana Sottysa 1 Pana Radnego tutaj u
[anonimizacja] o wskazanie miejsc, w ktorych to jest. I po prostu bysSmy to zgtosili
do organdw S$cigania, za nielegalne po prostu podrzucanie tych odpadéw. Pierwsza
sprawa. Druga sprawa, zebysmy mieli jasnos¢, dzisiaj starostwo poinformujemy,
ze spotkanie w poniedziatek odbedzie si¢ o godzinie 11.00 w Ludwincu 1 prosimy
Panig sottys, zeby otworzy¢ tg kaplice i po prostu tam porozmawiamy, a poznie]
dalej bedziemy procedowac, co ci Panstwo z komisji chcg. Taka moja jest tutaj
sugestia 1 uwazam, ze jesli Panstwo z radnych bedziecie mieli che¢, ochote bardzo
zapraszam do uczestnictwa w tym spotkaniu.

Radna p. Danuta Jagodzinska

Ja chciatam wrazi¢ takie wielkie zdziwienie, bo gdy chodzi o te Smieci w naszych
sotectwach, bytam obecna, jak 1 wielu innych radnych, na zebraniu w OKiT w te]
sprawie 1 czyz juz tam nie padlo z ust prowadzacych, czyli Pana Burmistrza

1 innych prowadzacych, ze zgtaszamy to na policje? Dopiero teraz to nastgpi, to
zgloszenie na policje?

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron
Przepraszam, Szanowna Pani Radno, a czy wskazal kto§ miejsce, gdzie to si¢
znajduje?

Radna p. Danuta Jagodzinska

No, to jest tak gorgcy temat [dzwiek niewyrazny] mieszkancy i mowili o tym, ze to
juz jest wozone 1 padty wtedy slowa, ze to bedziemy zglasza¢ na policjg, wiec
jestem zdumiona, ze dopiero w tej chwili to bedzie zgloszone na policjg.
I chciatam bardzo zwr6ci¢ uwage na to, co powiedziata radna Proskura, ze bylaby
potrzeba, zeby tam w poniedziatek byt jakis sprzet, ktory pozwoli na odkrycie, a
nie tylko gotym okiem spojrzenie na ten grunt, co tam zostato zesktadowane.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Szanowna Pani Radna ja po prostu, bo méwi¢ mozna wiele, ze tu zostaje
przywozone i tak dalej. Nikt nie wskazal miejsca, gdzie po prostu to si¢ znajduje.
Jesli by byto wskazane miejsce, po prostu mozna by bylo zawiadomi¢ organy
Scigania, po prostu o wszczeciu postgpowania. Indywidualnie, Pani czy ja nie
zrobimy tego. To muszg by¢ osoby, po prostu na to przygotowane, ktore moga
wszczgC takie postepowania. Tak, ze jesli co, poczekajmy, dzisiaj czekam tutaj
wlasnie, zeby zlozy¢ w jakich miejscach to jest, 1 rozpoczynamy, bo wczesniej to
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bylo méwione, ze gdzie$ tam jest przywozone, ale nie bylo wskazanego miejsca.
I tyle na ten temat.

Radny p. Radostaw Siekierka

Co do tego sktadowania tych odpadow, to policja byla tez wielokrotnie
informowana, nawet mialem informacj¢ z Ludwinca, gdzie panstwo bali si¢
zawiadomi¢ o tym i1 sam dzwonitem na policje, tez przekazywatem tg informacje¢ o
tym miejscu. Policja pojawila si¢, Pan Burmistrz tez mial takg wiedz¢ gdzie, tym
bardziej, ze to, no urzad dysponuje mapkami, dysponuje informacjami, 1 te
informacje byly 1 oczywiscie ja jak najbardziej jestem chetny zosta¢ tu z Panem
Zadoreckim, z innymi soltysami, pokaza¢, w ktérym miejscu. No, tylko, ze to nie
jest wiedza nowa. Mysle, ze to powinno by¢ juz trzy miesigce temu, od razu po
tym zgloszeniu wszczete na policje 1 tak to mialo wygladac¢. Tak to powinno
wygladac.

Radny p. Tomasz Oset

Prosze Panstwa, ja chciatem tylko moze poinformowac, bo nie wszyscy wiedza,
ale w aplikacji e-Obywatel jest taka zaktadka, naruszenie srodowiskowe, zgtos
incydent, ktory moze mie¢ niekorzystny wplyw na Srodowisko i1 tam si¢ robi
zdjecie, komorka zaraz oznacza, w ktorym to jest miejscu 1 wysyla si¢ do
Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i to jest zgtoszone, to kazdy obywatel
moze zrobi€. Jezeli zauwazamy, ze niektore organy panstwa, no nie wypetniajg
swoich funkcji tak jak powinni, bo jezeli byla policja 1 nie wszczeta
jakiegokolwiek dochodzenia, to albo nie byto podstaw, albo nie dopetnita czegos,
to mozna wtasnie zrobi¢ przez tg aplikacje. Jest to bardzo proste, jest bardzo tatwe
1 to dotyczy wszystkiego, rowniez dzikich wysypisk, rowniez sktadowisk opon
1 tych innych. Warto z tej aplikacji e-Obywatel korzysta¢, to automatycznie
zglaszane jest na wyzszy poziom i musi by¢ odpowiedz. Dziekuje.

Radny p. Mariusz Augustyn

Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, Panie Burmistrz. Ja odnosnie ostatniej
wypowiedzi Pana Michata. Wymienit Pan Michal tu chyba cztery albo piec
nazwisk, jak szybko policzytem, ze dzigki tym pigciu osobom nie sg podniesione
ceny Smieci w Pakosci, czyli jest sugestia, ze cata dziesigtka byla za.
DyskutowaliSmy na ten temat, by¢ moze, albo nawet na pewno, Pan Michat miat
dobre argumenty, ale gdyby bylo naprawde takie glosowanie, ze 10 ludzi jest za
podniesieniem cen Smieci, a 5 przeciw, to by podwyzka weszta. Tak, ze prosze
mieszkancom nie sugerowac, ze cala pozostala dziesigtka byla za podniesieniem
ceny Smieci. Dzigkuje.

Radny p. Michal Siembab

Panie radny, ja tylko jedng rzecz chcialem powiedzie¢. Mamy trzy guziki na
maszynce do glosowania, tak: za, przeciw 1 wstrzymuje si¢. I czasami powiedzenie
,wstrzymuje si¢” jest niewystarczajagcym gltosem do tego, zeby wyrazi¢ swojg
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opini¢ na temat konkretnej kwestii. Czasami ,,wstrzymuje si¢”, to jest jakby
decyzja Swiatopogladowa, a czasami nie zmienia niczego. | akurat w tym
przypadku nalezato powiedzie¢ ,,nie”, jezeli si¢ nie zgadzaliSmy z tg kwestig, bo
argumenty, zeby si¢ za tym nie zgodzi¢ byly solidne, byly powazne. Nie byly
przez wigkszos¢ radnych, byly przez wigkszos¢ radnych przyjmowane ze
zrozumienie, wi¢c czasami trzeba mie¢ odwage powiedziec ,,nie”.

Radny p. Mariusz Augustyn
Rozumiem Pana, ja by¢ moze nie jestem taki elokwentny jak Pan, ale po prostu ta
informacja byta absolutnie, moim zdaniem niepotrzebna. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Pakosci i Burmistrz Pakosci korzystajac
z obecnosci kierownika Osrodka Pomocy Spotecznej p. Katarzyny Kurowskie]
wreczyli jej wyrdznienie, ktore zostato przyznane pod koniec ubieglego roku za
wybitne, nowatorskie rozwigzania oraz kreatywno$¢ 1 zaangazowanie w niesieniu
wsparcia  mieszkancom  Pakosci,  podejmowanie  interdyscyplinarnych
przedsiewziec, a takze inicjowanie 1 rozwijanie wspOtpracy z r6znymi instytucjami
na rzecz poprawy funkcjonowania mieszkancéw Gminy Pakos¢ w 2022 roku.

Kierownik OPS w Pakosci p. Katarzyna Kurowska

Ja chciatam serdecznie podzigkowac za to wyrdznienie. Nie bylo mnie na ostatnie;j
sesji, wiec nie mogtam odebrac osobiscie. Dzigkuje bardzo, jeszcze raz. Natomiast
chcialam powiedzie¢, ze to jest calkowicie dedykowane wyrdéznienie moim
pracownikom, bo bez moich pracownikéw nie osiggnelibySmy na pewno nic. To
oni wykraczaja poza zakres swoich podstawowych obowigzkéw 1 dzigki temu
mozemy realizowac¢ te wszystkie pozastatutowe rézne rzeczy na rzecz naszych
mieszkancow. Tak, ze dzigkuje bardzo w imieniu moich pracownikow.

Soltys sotectwa Radlowo p. Ryszard Zadorecki

[wypowiedz niewyrazna] Odnidst si¢ do kwestii odpadéw sktadowanych na polach
gminy Pakos$¢. Podkreslit, ze trzeba dziata¢ wspodlnie, rozwigzywac problemy
razem, nie pozwoli¢ na zrobienie z naszej gminy Smieciowiska. Wyrazit
zadowolenie, ze nie zostala podniesiona optata za odpady komunalne.

Burmistrz Pakosci p. Zygmunt Gron

Jesli mozna, Panie sottysie, no dzigkuje za ta dyskusje, ale negatywna opinia
zostata wyslana do Starosty, tak, chciatbym jeszcze to podkreslic w catym stowa
znaczeniu, ze te opinie, ktore wydaly Rady Soteckie, zostalo to wystane do
starostwa, do Pani Starosty w Inowroctawiu.

Radny p. Radostaw Siekierka

Bardzo dzigkuje¢ tutaj Panu sottysowi Zadoreckiemu za wystgpienie, madre stowa,
tak powinno by¢. Cztery lata jestem radnym, tez uwazam, ze powinnisSmy dziatac
wspoOlnie. Natomiast na r6znych rzeczach sg nieraz r6zne konflikty intereséw, nie
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wszyscy majg taki sam interes, tez stad to wynika, a taka tylko informacja, bo
powiedzial Pan madre stowa, wypowiedzial Pan fajnie swoje zdanie, my tu
wszyscy styszeliSmy 1 chwala za to, natomiast jak Panstwo nie bedziecie mowili
do mikrofonoéw to opinia publiczna juz srednio si¢ o tym dowie, bo tego po prostu
na nagraniach nie stuchac. Taka informacja tylko, zeby méwi¢ do mikrofonéw na
przysztosc.

Do pkt. 19 — zamkniecie sesji.

Przewodniczacy obrad podzickowat radnym za czynny udzial i zamknat
obrady XLI sesji Rady Miejskiej w Pakosci.

Na tym protokét zakonczono.
Protokolant: A.E.

Wiceprzewodniczacy
Rady Miejskiej w Pakosci

Marek Szymborski
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